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Naturschutzfachlicher Beitrag zum B-Plan 35 Fuldatal OT Wahnhausen
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Naturschutzfachlicher Beitrag zum B-Plan 35 Fuldatal OT Wahnhausen

1 Anlass

Das Plangebiet umfasst die Grundstlcke Flur 7 Flurstlcke 23, 24, 25/2, 25/3, 63 und 127 in der
Gemeinde Fuldatal im Ortsteil Wahnhausen. Anlass fiir das Gutachten ist das Bauvorhaben eines
Wohnhauses der Fam. Rampe auf Flurstiick 25/2. Hierfir soll ein Bebauungsplan gem. § 13 b BauGB
aufgestellt werden. Da bei diesem vorhabenbezogenen Bebauungsplanverfahren der Umweltbericht
wegfallt, wurde seitens der Unteren Naturschutzbehoérde ein naturschutzrechtlicher Fachbeitrag
empfohlen. Laut Entwurf des Bebauungsplan Nr. 35 sollen die Flurstiicke 23, 24, 25/2 von Flur 7 als
,Allgemeines Wohngebiet” ausgewiesen werden und die Flurstiicke 63 und 127 fiir

naturschutzfachliche MaBnahmen zur Verfligung stehen.

Die Grundstiicke befinden sich, wie der gesamte OT Wahnhausen, innerhalb des

Ill

Landschaftsschutzgebiets ,Unteres Fuldata

Mit dem vorliegenden, vereinfachten naturschutzfachlichen Beitrag wird den Vorgaben

nach § 1 und § 1a BauGB entsprochen.
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2 Abgrenzung und Beschreibung des Plangebietes

Abb.1: Luftbild des Geltungsbereichs (6kohaus-calden UG)

Laut B-Plan Nr. 35 liegt das ca. 5.576 m? groRe Plangebiet im OT Wahnhausen der Gemeinde
Fuldatal, noérdlich der Stral3e ,,Im Vogelsang” und 6stlich vom ,Rosenweg”. Der Geltungsbereich
umfasst die Flurstticke Nr. 23, 24, 25/2, 25/3, 63 und 127 von Flur 7 der Gemarkung Wahnhausen
und grenzt im Norden an einen Feldweg, im Westen an bebaute Wohnbaugrundstiicke, im Osten an
Grinland- bzw. Gartenflachen und im Siiden an asphaltierte StraRe. Bisher wird der westliche
Geltungsbereich als Wiesenflache genutzt, der 6stliche Teil ist ungenutzt. Der siidliche und westliche
Nahbereich ist gepragt von Wohnhdausern. Im Norden befinden sich landwirtschaftliche Flachen und

im Osten befindet sich eine Freizeitflache.
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Abb. 2 Geltungsbereich (6kohaus-calden UG)

3 Beschreibung und Bewertung der Bestandssituation

3.1 Bestand

Der Bestand des Plangebietes setzt sich aus drei Flacheneinheiten zusammen (vgl. Bestandskarte -

Aufnahme Marz 2018):
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Naturschutzfachlicher Beitrag zum B-Plan 35 Fuldatal OT Wahnhausen

Im Westen besteht die Flache aus halbruderaler Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM)
mit einzelnen Gehdlzen. Wahrend der 6stliche Teil der Flache aus Ruderalgebiisch (BRU) besteht. Im
sudlichen Teil der Flache ist ein dichter Bestand der Goldrute vorhanden, welcher sich teilweise auf
die westliche Flache ausbreitet. Die Dominanz von Solidago betragt hier ca. 80 %.

Gesetzlich geschiitzte Bestandteile von Natur und Landschaft

Im Plangebiet bestehen keine i.S. des LNatSchG § 25 geschiitzten Biotope.

Bewertung

Im Rahmen der zusammenfassenden Bewertung der Bestandssituation kann von einer mittleren
Beeintrachtigung ausgegangen werden. Da laut B-Plan Nr. 35 der Geholzbestand auf dem 6stlichen
Teil der Flache erhalten bleibt und die Gartengestaltung mit Teich ebenfalls eine naturnahe
Habitatstruktur erwarten lasst, ist lediglich der Verlust des Griinlands mit seinem neophytischen

Goldrutenbestand festzustellen.

Legende
Biotoptypen

[ ] BRU - Ruderalgebiisch

UHM - Halbruderale Gras- und
Staudenflur mittlerer Standorte

[ UNG - Goldrutenflur

Abb. 3: Bestandskarte (Stand Mérz 2018)

3.2 Vorkommen Pflanzen- und Tierarten

Rechtlicher Rahmen
Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft) wurden die

Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz deutlich aufgewertet. Demnach ist es verboten:
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Naturschutzfachlicher Beitrag zum B-Plan 35 Fuldatal OT Wahnhausen

1. ,,wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren” (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

2. ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert” (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

3. ,Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren” (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

4. sowie ,,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder

ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren” (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Das Grundstiick besteht zu etwa zwei Dritteln aus halbruderaler Gras- und Staudenflur mittlerer
Standorte (UHM) mit Mischbesténde aus Arten des mesophilen und des Intensivgriinlands sowie
(sonstigen) Stickstoffzeigern mit Dominanz von Deschampsia cespitosa, vereinzelt Solidago. Im
sidlichen Teil der Flache ist ein dichter Bestand der Goldrute vorhanden, welcher sich teilweise auf
die westliche Flache ausbreitet. Die Dominanz von Solidago liegt hier bei ca. 80 %. Im Osten der
Flache befindet sich Ruderalgebiisch (BRU): Corylus avellana, Crataegus monogyna, Fraxinus
excelsior, Juglans regia, Prunus cerasifera sp., Rubus sectio Rubus, Salix sp, Sambucus nigra, aus

Ruderalgebiisch. Gebdude oder dhnliches befinden sich nicht auf dem Grundsttick.
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Abbildung 1: Blick von Stidwest auf das Untersuchungsgebiet. Reste der vorjdhrigen Vegetation (Graser, Stauden) sind zu

erkennen.
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Abbildung 2: Im 0stlichen Bereich des Untersuchungsgebietes befinden sich Stangenholz, Gebuschstrukturen und

Staudenfluren. Brutstandorte fiir u.a. Amsel aber auch Goldammer und Klappergrasmiicke.

Methodik

In Bezug auf den Artenschutz miissen u.a. folgende Aspekte behandelt werden:

1. Es ist der Tatbestand der Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter
Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG abzupriifen.

2. Im Hinblick auf das Storungsverbot ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu priifen, ob sich der
Erhaltungszustand ggf. betroffener lokaler Populationen streng geschiitzter Arten und wildlebender
Vogelarten vorhabenbedingt verschlechtern kénnte.

3. Unter Berlicksichtigung des § 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei zuldssigen Eingriffen zu prifen, ob
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von europdischen Vogelarten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

im Einflussbereich des Vorhabens auftreten und beeintrachtigt werden kénnen.

Falls die Verletzung eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlieBen ist, ist zunachst zu prifen, ob
dies Uiber geeignete Vermeidungs- und/oder vorgezogene AusgleichsmalRnahmen vermieden werden
kann. Ist die Verletzung eines Verbotstatbestandes auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungs-,

MinderungsmaRnahmen und/oder vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) nicht
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auszuschliefSen, ist zu prifen, ob eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gewahrt werden kann.
In diesem Zusammenhang ist eine Begriindung zum Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen,
insbesondere zu zumutbaren Alternativen und zur Frage des Erhaltungszustands betroffener Arten

als Folge des Vorhabens, erforderlich.

Im Rahmen einer Ortsbegehung am 25.03.2018 konnte das Grundstiick auf die potentiell
vorkommenden Vogelarten, insbesondere Arten der Roten Liste fiir Hessen (HMUKLYV 2014)
begutachtet werden. Dabei wurde die Flache auf Vorkommen geschitzter Vogelarten und auf
potentielle Brut- und essentielle Nahrungshabitate fiir diese gepriift. Hierzu wurde nach geeigneten
Habitatstrukturen wie Hohlen, Nistmoglichkeiten, Nahrungshabitaten, Uberwinterungshabitaten,
Versteckplatzen, Fortpflanzungs- und Ruhestatten etc. gesucht. Weiterhin wurde das
Untersuchungsgebiet auch im Hinblick auf direkte (z.B. durch Sichtbeobachtung oder akustische
Nachweismethoden) und indirekte Nachweise o.g. Arten (z.B. in Form von Nahrungsresten, Kot,
Nestern) hin kontrolliert. Aufgrund der begrenzten Biotopausstattung des Vorhabenbereichs und der
Vorbelastungen sowie der Kleinflachigkeit des Eingriffsgebiets ist diese Vorgehensweise zur

Ermittlung des Artenpotentials als ausreichend anzusehen.

Es ist darauf hinzuweisen, dass alle Vogelarten unter die Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG
fallen und im Zuge der artenschutzrechtlichen Einschatzung berticksichtigt werden mussen. Die
Auswahl einiger, gefdahrdeter Arten der Roten Liste Hessen mit ungiinstigem Erhaltungszustand,
erfolgt aus Praktikabilitat. Bei den ubiquitaren Arten mit giinstigem Erhaltungszustand kann davon
ausgegangen werden, dass sie im Falle eines Eingriffs in der Lage sind auf Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im unmittelbaren Umfeld zurlickzugreifen. Da die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nach § 44 Abs. 5 BNatSchG somit
erhalten bliebe, wird nicht von einem Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ausgegangen. Diese sogenannten ,Allerweltsarten” werden deshalb zwar formal mit

betrachtet, aber nicht einzeln vertiefend gepruft.

Ergebnisse

Die nachfolgenden Ausfiihrungen betreffen samtliche auf der Vorhabenflache angetroffene
Vogelarten sowie potentiell vorkommende Vogelarten der Roten Liste Hessen unter die
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Berlicksichtigung der
Einschrankungen gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG fallen.
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Tabelle 1: Artenliste der vorkommenden bzw. potentiell vorkommenden Arten. Nachweis: j = ja, n = nein.

Wissenschafticher Name Deutscher Name RL Hessen Nachweis

Carduelis cannabina Bluthanfling 3 n
Carduelis carduelis Stieglitz Vv n
Carduelis chloris Griinfink * i
Certhia brachydactyla  Gartenbaumlaufer * j
Dendrocopos major Buntspecht * j
Emberiza citrinella Goldammer \Y n
Parus caeruleus Blaumeise * j
Parus major KohIimeise * j
Passer domesticus Haussperling Vv n
Passer montanus Feldsperling Vv n
Picus viridis Grinspecht * j
Prunella modularis Heckenbraunelle * j
Sitta europaea Kleiber * j
Sylvia curruca Klappergrasmiicke n
Turdus merula Amsel * i
Turdus pilaris Wacholderdrossel * j

Tabelle 1 ist zu entnehmen, dass zehn Vogelarten nachgewiesen werden konnten. Da alle
nachgewiesenen Arten einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen (,Allerweltsarten”) und auf der
Roten Liste Hessen als nicht gefahrdet eingestuft sind (*), sind Verbotstatbestdnde nach § 44
BNatSchG fiir diese auszuschlieRen. Das Vorhaben kann in Bezug auf diese Arten in der Zeit vom
01.10. bis 28.02. eines Jahres durchgefliihrt werden, es muss kein Ausgleich/Ersatz geschaffen
werden. Eine 6kologische Baubegleitung ist nicht erforderlich.

Die weiteren, aufgefuihrten Arten in Tabelle 1 sind Arten der Roten Liste Hessens und kénnen bei
einem Vorkommen Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG ausldsen. Der Begehungstermin lieR
keinen Nachweis einer der Arten zu, jedoch ist zu erwdhnen, dass u.a. der Bluthanfling und die
Klappergrasmiicke sich noch in ihren Winterhabitaten befinden. Diese Arten kehren erst im Laufe des
Monats April in ihre Bruthabitate zuriick, sodass ein Vorkommen nicht géanzlich auszuschlieSen ist.
Um Verbotstatbestdande auch fiir diese Arten auszuschlieSen, wird eine weitere Ortsbegehung
empfohlen. Diese sollte in der Mitte des Monats April stattfinden, da zu dieser Zeit die hochste
Wahrscheinlichkeit des Antreffens liegt. Wird bei dieser Begehung ebenfalls keine der gefahrdeten
Arten nachgewiesen, kann das Vorhaben in dem Zeitraum vom 01.10. bis zum 28.02. eine Jahres

durchgefiihrt werden. Eine 6kologische Baubegleitung ist nicht notig.

Bewertung
Durch die Bebauung der Flache ist eine Beeintrachtigung durch den Verlust des Griinlands
festzustellen. Allerdings sehen die Planungen des Gartens auch eine naturnahe Gestaltung mit Teich

und heimischen Geholzen vor. Inklusive der Dachbegriinung kann hier von einer mittleren
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Beeintrachtigung ausgegangen werden. Auf die oben genannte Empfehlung einer weiteren Begehung
kann verzichtet werden, wenn der gesamte Geholzbestand inklusive der Untergeholze unangetastet

bleibt.

3.3 Geologie und Boden

Nach Angaben der Geologischen Ubersichtskarte im MaRstab 1: 200.000 besteht der Untergrund des
Plangebietes aus Vega, Auengleye, értl. Anmoorgleye. In der Ubersichtskarte im MaRstab 1: 50.000
der Bodenhauptgruppen kann das Gebiet zu Béden aus Abschwemmmassen mit basenarmen
Gesteinsanteilen zugeordnet werden. Das Substrat sollte demnach aus 6 bis >10 dm Kolluvialsand, -
schluff oder -lehm (Holozén) tber FlieRerden (Hauptlage und/oder Mittellage) und/oder FlieRschutt
(Basislage) mit siliziklastischem Sedimentgestein (Buntsandstein oder Perm) bestehen. Die
Vegetationsanzeiger weisen zudem auf stickstoffhaltigen Boden hin.

Bewertung

Dem Schutzgut Boden wird eine mittlere Beeintrachtigung zugeordnet.

3.4 Wasserhaushalt

Grund- und Oberflachenwasser

Das Planungsgebiet befindet sich innerhalb der Fuldaaue. Aufgrund der Hanglage und dem Niveau
oberhalb der Hochwassergrenze ist mit dem Anschluss an die 6rtliche Kanalisation das Schutzgut
Wasser ausreichend abgehandelt.

Bewertung

Dem Schutzgut Wasser wird eine niedrige Beeintrachtigung zugeordnet.

3.5 Klima

Die Griinlandnutzung der Flache mit niedriger Vegetationsdecke fiihrt aufgrund in der Nacht
auftretender Auskiihlung zur Produktion von Kaltluft. Die Hanglage bewirkt einen Abfluss der Kaltluft
in stdliche Richtung. Aufgrund der geringen FlachengroRRe besitzt die Flache geringe Bedeutung fiir

das Schutzgut Klima.
Bewertung

Durch Versiegelung/Bebauung der Flache wird die Funktion der Kaltluftentstehung geringfiigig
beeintrichtigt. Innerhalb des landlich gepriagten Umfeldes ist nicht mit Uberwdrmungseffekten oder
lufthygienischen Problemen (Smog), wie sie in Ballungsgebieten haufiger vorkommen, zu rechnen. Es

sind Beeintrachtigungen in sehr geringem Umfang zu erwarten.
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3.6 Landschaftsbild

Das Plangebiet grenzt im Westen und Siiden an die 6rtliche Bebauung und versetzt die
Siedlungsgrenze um ca .100 m in norddstliche Richtung. Durch die Hanglage und die vorgesehene
Bauart aus B-Plan 42 wird dem Standort eine mittlere Sensibilitdt zugeschrieben.

Bewertung

Die Umsetzung der Planung wird fiir das Ortsbild mittlere Beeintrachtigungen mit sich bringen, da
der gewadhlte Standort durch die benachbarte Wohnnutzung bereits vorgepragt ist. Die

Beeintrachtigung wird als mittel bewertet.

4 Anwendung der Eingriffsregelung

Durch das gewahlte beschleunigte Verfahren nach § 13b BauGB entfallt ein Erfordernis fiir

eine Bilanzierung auf Grundlage der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bzw. des gemeinsamen
Runderlasses des Innenministeriums und des Ministeriums fiir Umwelt, Natur

und Forsten - Verhdltnis der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung zum Baurecht (IV 63 -
510.335/X 33 - 5120) - vom 03. Juli 1998 und den in der Anlage hierzu beigeflugten 'Hinweisen zur
Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung in der verbindlichen Bauleitplanung'. Somit
ist zundchst grundsatzlich kein Ausgleich fur geplante Neuversiegelungen hinsichtlich der Schutzgiiter
gefordert. Da durch das Vorhaben von einer Beeintrachtigung ausgegangen werden kann, wird
nachfolgend der Eingriff und der daraus resultierende Ausgleich bewertet. Die Ermittlung und
Bewertung der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch die geplante BaumaRnahme
(Eingriffsbewertung) erfolgt anhand der einzelnen Schutzgiiter. AnschlieBend werden die
Malnahmen zur Vermeidung und zur Verminderung von Beeintrachtigungen dargestellt. Fiir die
unvermeidbaren Beeintrachtigungen besteht Kompensationsbedarf. Ausgleichs- und
Ersatzmallnahmen werden unter der vorgenannten Einschrankung hinsichtlich Verfahren nach § 13b

BauGB entsprechend zusammengefasst als Ausgleichsmalinahmen bezeichnet.

4.1 Eingriffsbewertung

Im Planungsgebiet wird auf den fiir die Bebauung vorgesehenen Flachen im westlichen Teil des
Geltungsbereichs des B-Plans eine nachhaltige Verdanderung von Natur und Landschaft bewirkt.
Generell erfolgt dies bei Bauvorhaben fiir die Aufgrabung zur Anlage der Fundamente Uber Bodenab-
und -auftrag, in Form von Bodenversiegelung sowie durch Bautatigkeit und Nutzungsanderung. Bei
der Eingriffsbewertung wird unterschieden in Flachen mit allgemeiner Bedeutung fiir den

Naturschutz und Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz. Bei Flachen mit besonderer
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Bedeutung fiir den Naturschutz sowie bei Vorkommen von geschiitzten bzw. von gefahrdeten Arten
wird zusatzlich die Beeintrachtigung des Schutzgutes ,,Arten und Lebensgemeinschaften” behandelt.
Im vorliegenden Plangebiet bestehen keine betroffenen Flachen mit besonderer Bedeutung

fiir den Naturschutz, obwohl die Flache innerhalb des Landschaftsschutzgebiets ,Unteres Fuldatal”

liegt, allerdings liegt der gesamte OT Wahnhausen innerhalb diesem Schutzgebiet.

Beeintrachtigung des Wasserhaushaltes
Der oberflachliche Abfluss des Niederschlagwassers, die Grundwasserspeisung durch Versickerung
und die Grundwasserverhaltnisse im Bereich der Gebaude werden durch Flachenversiegelung

beeintrachtigt.

Beeintrachtigung der Bodenfunktionen und der Boden als Naturkorper

Die Bebauung stellt aufgrund der Flachenversiegelung fiir die Gebaude und der Verdanderung des
Bodengefliges einen im Verhaltnis zur Flache des Plangebietes erheblichen Eingriff in die
Bodenfunktionen dar. Vollstindig durch Uberbauung versiegelte Flichen verlieren ihre Funktion als
Pflanzenstandort, als Lebensraum fiir Bodenorganismen, als Filter, Puffer und Transformatoren fir
Belastungsstoffe. Bei Teilversiegelung in Form wasser- und luftdurchlassiger Oberflachen und

Beldgen sind diese Funktionen noch eingeschrankt wirksam.

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
Durch die Uberbauung einer Fliche in Randlage von Wahnhausen wird ein bisher durch freie
Landschaft geprdgter Bereich mit neuen Gebduden gestaltet. Andererseits wird eine Flache mit

Geholzen langfristig im Bestand gesichert.

Beeintrachtigung des Klimas und der Luftqualitat

Das Lokalklima und der Luftaustausch werden durch die neue Siedlungsflache leicht beeinflusst.

Beeintrachtigung der Pflanzen- und Tierwelt

Der Bestand der halbruderalen Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte sowie der neophytische
Goldrutenbestand gehen vollstandig verloren. Der Lebensraum konnte nicht als Brutstatte der
Avifauna nachgewiesen werden und diente lediglich als Aufenthaltsort und Nahrungsaufnahme fir

JAllerweltsarten”.
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4.2 Mallinahmen zur Eingriffsvermeidung und Eingriffsminderung

Eingriffsvermeidung

Die ermittelten Beeintrachtigungen der genannten Faktoren des Naturhaushaltes konnten in ihrer
Gesamtheit nur durch den Verzicht auf das Bauvorhaben vermieden werden (Null-Variante).
Eingriffsminderung

Zur Reduzierung der Uberbauung und zur inneren Durchgriinung des Baugebietes wird laut B-Plan 35
eine Mindestdurchgriinung der privaten Grundstlicksflachen sowie die Anpflanzung von
Laubgehdlzen vorgegeben. Die maximale Gebdudehdhe soll in Anpassung an die angrenzende
Bebauung ebenfalls vorgegeben werden. Das Vorhaben sollte zum Schutz der Vogelarten in der Zeit

vom 01.10. bis 28.02. eines Jahres durchgefiihrt werden.

4.3 AusgleichsmalRnahmen

Schutzgut Wasser

Keine besondere AusgleichsmalRnahme

Schutzgut Landschaftsbild

Keine besondere AusgleichsmalRnahme

Schutzgut Klima, Luft

Keine besondere AusgleichsmalRnahme

Schutzgut Pflanzen- und Tierarten, Lebensrdume, Artengemeinschaften

Zum Ausgleich der verlorenen Habitate wird der Bestand der Flachen auf den Grundstiicken Flur 7
Flurstiicke 63 und 127 langfristig gesichert. Auf Grundstiick 25/2 wird ein Teich angelegt und es
werden weitere Laubgeholze in den Freiflachen der privaten Grundstiicke sowie naturnahe Hecken

gepflanzt.

Schutzgut Boden

Keine besondere AusgleichsmalRnahme

4.5 Bilanzierung Eingriff zu Ausgleich (Ubersicht)

entfallt durch Verfahren auf Grundlage § 13a BauGB
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Naturschutzfachlicher Beitrag zum B-Plan 35 Fuldatal OT Wahnhausen

5 Fazit

Die geplanten BaumaRRnahmen im Planungsgebiet stellen eine Beeintrachtigung fiir Natur und
Landschaft dar. Aus naturschutzrechtlicher Sicht sind allerdings keine geschiitzten Arten bedroht.
Sofern sich an die Vorschldge der Verfasser gehalten wird, stehen diese dem Vorhaben positiv
gegenlber. Der Verlust der Griinflaiche mit mehrheitlich neophytischem Goldrutengewachs kann
verkraftet werden, wenn demgegeniiber der Gewinn der Geholzflachen steht. Es wird darauf
hingewiesen, dass im Monat Marz nicht alle Tierarten ausreichend nachweisbar sind und sich eine
weitere Begehung in den Monaten April — Mai empfiehlt. Derzeit wird allerdings nicht ein

Artenvorkommen erwartet, dass sich negativ aus das Vorhaben auswirken wirde.
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